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ANNEXE B-1

Motion visant la mise en ceuvre de I’étude de faisabilité de la
variante retenue 22 avril 2008



Moved:

Pituvik Landholding Corporation - Inukjuak River Hydro Project
Feasibility Study Motion - Community Meeting
April 22, 2008

Michael Kasudluak

Seconded: Lucasse Echlook

The community of Inukjuak gives thanks to the Creator for the Gift of the Inukjuak River. The
community of Inukjuak desires a more sustainable future for children and grandchildren and wishes to

explore

the potential of renewable energy for the community through a hydropower project on the

Inukjuak River to be developed by the Pituvik Landholding Corporation and Category 1 and 2 lands.

The beneficiaries of the Pituvik Landholding Corporation want to ensure that they have all required
information before they consider whether the project should proceed. Therefore, the beneficiaries of
the Pituvik Landholding Corporation of Inukjuak approve that the Pituvik Landholding Corporation
complete a hydroelectric project Feasibility Study with the following conditions.

1.

A Community-Driven Environmental Assessment is conducted to understand what impacts
there may be on the quality of water and water supply (during construction and for the long
term), the surrounding lands, and fishery. The assessment process will include regular meetings
and information sessions for the community;

The hydropower weir and powerhouse structures will be designed to Blend into the Land, and
consider issues such as winter ice and spring melting

The Project Implementation Plan that will be proposed back to the community of Inukjuak will
ensure that the Pituvik Landholding Corporation is not exposed to any undue liabilities; and,

The Pituvik Landholding Corporation will seek to maximize the Project’s Economic and Social
Benefits for the community Inukjuak including a review of any side impacts on other (e.g. fuel

supply) operations.

It is expected that the Feasibility Study will be completed in late 2009, and regular progress reports will

be provided to the community.

Passed:

All Beneficiaries in Support, 1 against, 0 abstentions
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Inukjuak River Hydro Project
Project Update April 2008

The Inukjuak River Hydroelectric Project near the community of Inukjuak is an initiative of the Pituvik Landholding

Corporation (PLC) for all the Inuit beneficiaries in the community of Inukjuak The project is an opportunity for Inukjuak
to develop a clean energy project to reduce diesel fuel consumption and to promote sustainable economic development

Project Milestones

The Inukjuak River Hydro Project has reached 3 Milestones since January 2008:

Pre-Feasibility Study Completed: The project Pre-Feasibility Study has been completed by Groupe RSW of Montreal. The study
examined the potential of several hydro sites near the community and provided recommendations on a preferred site on the
Inukjuak River. Pituvik thanks Hydro Quebec for its support of the Pre-Feasibility Study.

Services of Clean Energy Advisor Obtained: Pituvik has secured the on-going services of Chris Henderson, President of Lumos
Energy as Clean Energy Advisor to the project. Chris is the leading clean energy advisor to First Nation and Inuit communities
across Canada.

Community Planning Meeting Held and Feasibility Study Motion Approved: A very important Community meeting on the
project has held in Inukjuak, on April 22"", which also happened to be Earth Day. The beneficiaries heard about the project and
identified issues such as water quality, fish and habitat that need to be considered. The beneficiaries approved a Motion to
proceed with the Project Feasibility Study over the next 18-24 months.

Major Activities

The Inukjuak River Hydro Project Team has been active:

Reviewing the RSW Pre-Feasibility Study including several meetings with RSW personnel, and technical reviews of the study by
Lumos Energy

Participating in Aboriginal Clean Energy Conferences to equip the project team with information and know how about small
hydro development

Next Steps

In the next 3 months, Inukjuak River Hydro Project Team plans to be focused on the following areas:

Environmental Baselines: Prepare a plan and seek to obtain financial support for Environmental Baseline studies to be
completed in the summer/fall 2008.

Partner and Supporter Briefings: Project briefings to Hydro Quebec, and key ministries/agencies in the Quebec government,
and to Indian and Northern Affairs Canada (INAC).

Project Funding: Seeking support for Feasibility Study and implementation of the project
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Inukjuak River Hydro Project
Project Update January 2009

The Inukjuak River Hydroelectric Project near the community of Inukjuak is an initiative of the Pituvik Landholding
Corporation (PLC) for all the Inuit beneficiaries in the community of Inukjuak The project is an opportunity for Inukjuak
to develop a clean energy project to reduce diesel fuel consumption and to promote sustainable economic development

Project Milestones
The Inukjuak River Hydro Project has reached two key Milestones since October 2008:

*+ Feasibility Study Plan Completed: The project Feasibility Plan for the Innavik Hydro Electric Project is complete. It has been
reviewed by the PLV Board and presented to project partners, Hydro Quebec, and the governments of Canada and Quebec.
This plan lays out in some detail the approach that PLC will adopt to complete the Feasibility Study for the project.

“* Project Application Filed with Quebec Ministry of Natural Resources: Led by Engineering Partner, Groupe RSW, the application
to consider use of the waters of the Inukjuak River for hydro power generation has been filed with the Ministry of Natural
Resources. Over the next year, this will trigger an environmental review process to ensure that the environment is protected.
This process has also involved consultations with the Canadian Department of Fisheries and Oceans.

Major Activities
The Inukjuak River Hydro Project Team has been active:

“* Government of Canada Presentations: Led by PLC President, Eric Atagotaaluk a delegation made presentations on the Innavik
project to the government of Canada in Ottawa, including to a well attended session in Ottawa organized by the Inuit Relations
Secretariat. Funding requests have been submitted to federal agencies led by PLC Clean Energy Advisor, Lumos Energy.

“*  Project Partnership Discussions: PLC has been engaged in discussions with Groupe RSW regarding their participation as Project
Engineering Partner.

% Hydro Quebec: Project discussions with Hydro Quebec continue to be quite active. PLC has presented Hydro Quebec with the
project plans, and is seeking a formal response from the provincial utility on their collaboration in the Innavik project.

Next Steps
In the next 3 months, Inukjuak River Hydro Project Team plans to be focused on the following areas:

% Feasibility Study Ramp-Up: Over the next few months the Feasibility Study process for the project will become much busier.
Groupe RSW will begin preliminary project design work, and planning for the Environmental Impact Assessment scheduled to
begin in the Summer 2009

% Government of Quebec Presentations: The PLC Board, Management and Advisors are planning presentations to government of
Quebec agencies to get them more actively involved in supporting aspects of the project.
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Inukjuak River Hydro Project
Project Update October 2008

The Inukjuak River Hydroelectric Project near the community of Inukjuak is an initiative of the Pituvik Landholding
Corporation (PLC) for all the Inuit beneficiaries in the community of Inukjuak The project is an opportunity for Inukjuak
to develop a clean energy project to reduce diesel fuel consumption and to promote sustainable economic development

Project Milestones

The Inukjuak River Hydro Project has reached 2 Milestones since May 2008:

.

“»+  Feasibility Study Plan Nearing Completion: The project Feasibility Plan is nearing completion. This plan lays out in some detail
the approach that PLC will adopt to complete the Feasibility Study for the project. It lays out tasks and time tables and is used
to keep the project on track. Preparing the Plan has been an interactive process between the PLC Board and Clean Energy
Advisor, Lumos Energy and Groupe RSW.

** Project Meetings: Government of Quebec and Hydro Quebec: In the summer months, PLC Vice-President, Michael Kasudluak

and Treasurer, Tommy Palliser travelled to Montreal and Quebec City for meetings with officials of the Government of Quebec

and Hydro Quebec. Ministries such as Economic Development, Aboriginal Affairs, Natural Resources, Housing and Environment
were consulted about the project. In addition, PLC Directors met with the Chief of Staff to the Prime Minister of Quebec to
brief him about the project.

Major Activities
The Inukjuak River Hydro Project Team has been active:

s+ Environmental Baselines Completed: PLC's engineering company on the project, Groupe RSW has been very active in the late
summer/early fall. Three major activities have been completed, or shall be completed shortly: LIDDAR Radar mapping of the
hydro site, reservoir and adjacent lands, environmental baselines of fishery, habitat and wildlife; and installation of a hydraulic
meter on the Inukjuak River.

< Project Financing: Lumos Energy has been leading efforts to secure funding for the Feasibility Stage of the project.

Next Steps
In the next 3 months, Inukjuak River Hydro Project Team plans to be focused on the following areas:

< Project Briefing Ottawa: PLC President will travel to Ottawa to present the project to a range of officials at the headquarters of
Indian and Northern Affairs Canada. The session has been arranged by INAC’s, Aboriginal Affairs Secretariat

< Hydro Quebec: Discussions will be advanced with Hydro Quebec to determine the utility’s participation in the project, and the
process of power procurement

«» Discussions with Groupe RSW: PLC will be meeting with Groupe RSW to plan out the details for the engineering components of

the Feasibility Study, and to determine the nature and terms of Groupe RSW'’s participation in the project.
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‘POWERFUL POWERS’

Renewable Energy & Hydro Power for Inukjuak

. ——

Innavik: “A pouch in which
one would keep a stone flint
and moss to start a fire”

The Power of Renewables
How Hydro Power is ‘Cool’

A ‘Secret Formula’

Canada’s Aboriginal People’s
Clean & Green & Keen
Inukjuak’s Powerful Powers!!

* % & &

QUESTIONS ARE RIGHT ON!!

e ——

Pituvik Landholding Corporation Role

# The Pituvik Landholding Corporation (PLC) is the
community organization which has the rights and
responsibilities for managing Category 1 Lands for
interests of the Inuit beneficiaries in the community
of Inukjuak

# PLC is accountable to the Inuit beneficiaries of
Inukjuak and has a formal democratic and
governance system

w

s —

—————

The Inukjuak River Hydro Resource

i.

® On the Edge of Category 1
Lands

# A Substantial Resource for
an Off-Grid Community

# Potential for Electricity
Generation (short term) &
Electricity for Space Heating
(long term)

# Several Positive Features

# Environmental Protection:
Top Priority

What Happens When ....

You Switch on a Light?

You Turn On the Computer?
What is Electricity Anyway?
Where Does Power Come From?
How is Electricity Created?

L IR O

How Does Electricity Get to My House?




It's Electrifying

NATURE MAN-MADE

TURRBINE GENERATOR

e ——_
—

Powering Up!

# Various Ways to Make Electricity
# Coal, Diesel, Oil and Gas: Fossil Fuels

# Nuclear Power
How do These Sources Make Electricity?

And, Then There’s Renewable Energy ....

So Why Are Renewables 'Cool’

#Reduce Fossil Fuels: Oil, Gas and Coal
#Renewables Don’t Pollute: Air, Water, Land
#Well, They're ..... Renewable

#Use Natural Resources

#Help Combat Climate Change

#Geez, Cool is Like ..... COOL

e

Canada & Aboriginél People’s

#First Nations
#Métis
#Inuit

e ———

Types of Renewable Energy

Geothermal

S — ’“\Q‘_-‘ R
PLC Has a Plan for Hydro for Inukjuak

#Did a Pre-Feasibility Study
#Identified Potential Sites
#Put Together a Project Team
# Projected the Costs of the Project

# Consulted with the Community

#Now Doing a Feasibility Study for the Project

# Support Provided by INAC’s ecoEnergy Program
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Site I-3 — Preferré-d Site

——

Site Concept

e ——
———

So Who Are You Going to Believe?

e ——— =

Site I3 — Landscape View

nnavik 'Top Ten” Features

1. Is Well Planned
2. Led by the Pituvik Landholding Corporation for Inuit Beneficiaries
3. Takes A Long Term Sustainable Development Approach

4. Is a Driver Economic and Social Development in Inukjuak and
Nunavik

5. Uses Proven Technologies and Hydro Approaches

6. Emphasizes Reliable, Cost-Effective Power Generation

7. Ensures Protection for the Environment

8. Generates Clean Energy, and Reduces Diesel Fuel Consumption

9. Is a Climate Change Solution by Reducing a Large Amount of
Greenhouse Gases

10. Is a Win-Win for Stakeholders & Governments : Nunavik and
Quebec

w

e
Believe Yourself ... Your Among
Inukjuak’s 'Powerful Powers’

Be a Part of the Community’s Clean
and Green Hydro Energy Future:

A.Get to Know More About Hydro
8.Think About Training to Work in the
Project

c.Talk About Hydro Power — It’s Cool




Contacts |

Pituvik Landholding Corporation

President: Eric Ataagolaluk,

Vice-President: Michael Kasudluak,

Secretary-Treasurer: Tommy Palliser,

Directors : Abraham Kasudluak, Johnny Mina , Danielli Inukpuk , Nancy Palliser
General Manager: Mike Carroll,

Box 285
Inukjuak, QC
JoM 1Mo
Tel: 819-254-8101
Fax: 819-254-8252

———————

Contacts Il

Lumos Energy
Chris Henderson
President

Email

Phone: 613-562-2005
Fax: 613-562-2008
128 Gilmour Street
Ottawa, Ontario
K1Y 3Ms

Stéphane St-Pierre, ing., M.Sc.A
Directeur de projet et Chef du service hydraulique
RSW inc

Email
Phone: 514-878-2621
1010, de la Gauchetiére Ouest, Suite 500

Montréal Que. H3B oAr
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Pituvik Landholding Corporation
Projet d’aménagement hydroélectrique Innavik

Rapport d’étude d’impact sur I’environnement et le milieu humain

Annexe C

Tableau C-1 Liste des plans et devis de I'aménagement hydroélectrique Innvavik proposé

Devis technique

Description Numéro de dessin Planche
Agencement général Cco1 1
Secteur de la centrale - Agencement générale C02 2
Agencement général - Dépots et carrieres Cco3 3
Phases de construction Co5 4
Prise d’eau - Bétonnage feuille 1 de 2 Cco8 5
Prise d’eau - Bétonnage feuille 2 de 2 Cco9 6
Ouvrage de retenue - Bétonnage Cc10 7
Centrale - Bétonnage feuille 1 de 3 C11 8
Centrale - Bétonnage feuille 2 de 3 €12 9
Centrale - Bétonnage feuille 3 de 3 C13 10
Conduites forcées C14 11
Pont pour VTT et pont préfabriqué €15 12
Routes - Coupes typiques Cl6 13
C17 14

RSW inc.
P48 0643 E0315 DOC.

Février 2010
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r No Notes et références
IMPLANTATION DES OUVRAGES IMPLANTATION DES OUVRAGES
10400 10400
1625 2950 1250 2950 1625
’ GARDE—CORPS
l
! |
49.10—; [ T 1 1 1 49.101 H C | 1# I f i
e — ] e e
1 i I r 1
1 1 Il | 1
f il i o |
1 i 1l 46,40 4 H
1 11 ] J L
il i " 4
I i 1"
1] 1nfn 1]
il ifn 1]
1l i 1l
I 1 1
Il 10l Il
! ik !
ylu
1l 1%2&0 1l |
1] ] |: 1
Il 1| 1
1900| il il i 900
1l i 1
i it !
1 | |
270 i 1 i 3670
ifn 1l ;
Il l: 1] ?ﬂg——ﬂ
o i i i 38,20 : .
i 1l :
37,00 i 4 i i i 37,00
; 1hn i ! ]
1l i
1: :| i ,'J
1 1]
i I 2 300
34,40 A " i 34,40
| |
' 1l H j'
1n I H
ifn i H
i B
52,30 1 i !
iyl 1] i
1nin 1l
! 1l Il‘ll i !
| 1 1 i | BOUCHON DE BETON APRES
1 i LB D % o
! i i I ! MANCHON @75
! il 1 i1 ! ©@ 3000 c/c
28,30 | il i i ;
PN WY i ]y
' : H |
i H =M= | =M= 1 \ : 27,29
Lwli 1 i ﬂlrJ 0 |09-10—23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
I /N A : : : =
i —::Ir_ ] 7“_ il | ih W }ﬂ . IR :
I i Hr [ il %[ 800 i 4500 1000, 4500 ,{1 800 No Date Emissions et/ou Modifications o | &
h i ! ] h = [ ] h a | 2
ANCRAGES 35M ol u 10000 oo i 11600 i
L i i ] I 111' i il i
] i
i h [ ih ] il il i
1 1] i ih i ] i h
L] [ [ U] ] ]
ELEVATION AMONT COUPE ‘ 1,
\cos/ WIGEN IS 2
4 ,@ A
oo
— ]
Y §
=, Outato
“rasit))
r ‘ 1010, rue de la Gouchetidre ouest, Bureau 500
‘ ) Montréal (Québec) Canada H3B 0A1
{éléphone: (514) 878-2621
\ ‘ ’ télécopieur: (514) 397-0085
courriel: _rsw@rswinc.com
mg conseillers en ingénierie
Projet:
AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
Titre: ’
PRISE D'EAU
BETONNAGE
FEUILLE 2 DE 2
Dessiné P. LAMY/ V. LORENT Vérifié L. LACHAPELLE
Congu V. FORGUES Vérifié  J. MARTIN
Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé H. BOUZIENE
Ropport  1:100 Echelle Projet n°
. 9 1000 5090 P48-0643
Dimensions en mm H:H:H T
Mod.
48 |0643 C09 2«2 |0
Client Sectour Projet N°_dessin Feulle | rév.
. e e /)
4 | 5 ! 6 PLANCHE 6

AT 2 3




1 2 3 5 6
No Notes et références
# IMPLANTATION DES OUVRAGES
1 | FOND DE PLAN TIRE DE LA COUVERTURE SATELLITAIRE DE LA MISSION
87600 APPROX. 17600 130000 57900 APPROX. "SHUTTLE RADAR TOPOGRAPHY MISSION TO MAP THE WORLD"
MUR D'AILE NORD DEVERSOIR MUR D'AILE SUD EFFECTUEE EN FEVRIER 2000 NASA ET D'UN RELEVE LIDAR EFFECTUE
» 18500 | PAR MOSAIC—3D LE 27 AOOT 2008.
[ 2 | SYSTEME DE REFERENCE UTILISE: MTM NAD83 ZONE 10 WGS84.
6 488 000 N i
50 | 4"001 41,30—_] | 50
£ il wE
E 404 glz 8z 5
=} = ni= a=
8 304 39,00 Jog
> z
.
204 20
T T T T T T T T T T T T T T T i if T
DISTANCE (m)
OUVRAGE DE RETENUE
2000 | . 35000
2100
1000 ’ 1100
1
44,00 |
:V]L N ¢ouvmcs DE RETENUE
8
42,00 18 CUSSIERE 2000 l 2100 ;1200
41,30 D'E_STCUR'ITE\
1 45.401 E l E
‘
IVIERE 7
(NﬁUKSUAC
u 500
6 488 200 N g
>
4
g
1200 COUPE
1:100
0 |09-10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
32,00 )
1 No Date Emissions et/ou Modifications »'El J
1 ST 250 =
/e
1'75[L 35M @ 1500
1172y,
) g\"we EN/ 5,"’-&
. TS Us2
PRISE D'EAU; DESSIN , 2000 | 2100 1200 ¢ouvRAGE DE RETENUE L\'\\ -
No 48-0643-C08 | | | i 2000 | 2100 Lima
3 | 4
g
1) ! %
1 =Y -@ N
| \ % o o
EBEC (¥
i i /”’fonuﬁul{!ﬂ"-""
|
r " 1010, rue de la Gauchetigre ouest, Bureou 500
‘ ) Montréal (Québec) Canada H3B 0A1
{Eleoopteur: (314) 39720085
copieur: -y
¢OUVRAGE DE RETENUE W caurrig): rsw sw?nc.com
2000 i 2100 _,1200, mg conseillers en ingénierie
L l [*‘"W ”'301 Profet:  AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
44,00
1 | Titre:
OUVRAGE DE RETENUE
400 g BETONNAGE
41.301 ;
ola’ Dessiné P. LAMY/ V. LORENT Vérifié L. LACHAPELLE
(=]
e COUPE Congu V. FORGUES Veérifié  J. MARTIN
20,00 I EQENDE Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé H. BOUZATENE
! _‘l Ropport  1:1000 Echelle Projet n°®
0 10000 50000) P48-0643
N 1 BETON 35 MPa Dimensions en mm 46
! COUPE (7 .
BETON COMPACTE
e BETRN qoures 48 (0643 C10 1«110
\ Client Secteur Projet N°  dessin Feuille rév.
- I 5 ' 6 PLANCHE 7

3




! | 2 3 4 | 5 B
(" P r )
¢ mPLANTATION DES OUVRAGES IMPLANTATION DES OUVRAGES ¢_|MPLANTAT|0N DES OUVRAGES No Notes et références
;
gﬁ_ckoups 2| #_GROUPE 1 ¢ croure zi (#'GROUPE 1 ¢_GROUPE zi Qf_cRoupE 1
| ' 1 1 ' 1 L
y
| 13880 | | | 13880 { ] @ | 18350 | |
] g 1 3 y : , ; ;
5980 |._2s00 2500 | 2900 3880 I 9200 | 800 fl 4180 | ! 5200 | 1950 |
T
o T NI i sien e will
oy of===
o o a S
3 3 3 3
g 8 5 8 5 *
a| " a | 4
! AR W A YN
o — o - e -—
&5/
=)
3 g g 6 =1
L : 2
(=]
2 $
~ o~
(=]
B
3355 10250 275 3355 10250 275 10850 1125
PLAN — 8.8 — NI 9 PLAN — NIV. 26.00
IMPLANTATION DES OUVRAGES
¢ crouPE 2, ¢ GRouPE 1 -
| I h
Q ® © 9 ® Q ©
300 5500 5500 7350 | { 7350 300 - 11600 [
1 ) ] ] [ !
1 | 15150 | || s200 | 1950 | ! 5500 I 5500 |
i MASSIF_DE_CONDUITS "T g | g ] | } |
3 | t i = f F— } | ' : ‘ 0 [09-10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
3 : : HH IEB. | g[ 1400, 3600 EB. HII ! | | 5
—— —:iE — é_ + /_/_31: = —7 +- —}_ i - No Date Emissi et/ou Modifi -g- 4
@' ' "_—’—’ﬂ-,’-f—-____ I T T T B e '_L’,: @‘“ o |2
i | i | i |
| ' ' i 1 i
| | l | \ .
o ! ! ! ! ! g o
) [=]
g | | 1 1 M § g
) | ' | | o)
g | | o~ | |
2 , I |ooxdon TVE. l ' l I
\
| ' | - & 1 =, QUEREC W
| l ] i § i ,’"4'01:3! &
O —— e ey @
i} r I | ; ; J
: g | | |5 | |
g 5 N | i ! i
g 7L | | } )
90 A0 1 | O O | == S O S S SO I N OB G
! T —[_ _I \c13/ \ . ’ télsgqpieu'r: 514) 397-0085
8 | ‘\ i i -courrlelt rsw@rswinc.com
8 3 g il ingénieri
2 ! I ! g . ms consellers en Ingénierie
5 ARE DE‘ SERVICE | | | Prolet"  AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
N § ‘ | ! Titre:
Ht | ! CENTRALE
’ 1 ' BETONNAGE
=]1 i ! | . FEUILLE 1 DE 3
i
@ _|-_______i, _ [tl___A____ B L ——— _!_ i__ Dessiné P. LAMY/ V. LORENT Vérifi6 L. LACHAPELLE
T i T Congu V. FORGUES Vérifie  J. MARTIN
3 /AN 2 Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé H. BOUZATENE
A w & Rapport  1:100 Echelle Projet n°
11970 - 14330 Do e i ——t— Paee0s1s
26300 Mod.
_ 48 (0643 Cc1 1«3 |0
" ELAN Nl!, QZ.QQ Client Secteur Projet N°  dessin Feuills | rév. J‘
4 5 | 6 PLANCHE 8

A1 841 x 594
1




( No Notes et références
q\) ¢ DES GROUPES @ c
300 8950 1 10500
) 1 |
‘ | 3700 ! 6800 |
-
. : | :
L T J\ i !
|
T x T T T T 7
) | f
| : |
Il | 1)
' |
N |
: T ;
________ | ! |
- 670 | i 330 |-
(=3
g | ' I
e ! | :
AIRE DE SERVICE '|‘ ~~~~~~ ! '
— 32,00 | I e I
7130
CONDUITE
FORCEE 26,00 NIVEAU MAXIMAL D'EXPLOITATION
{ 1:1000 Q= 784 mi/s)
- 1 B
400 i
E%N-EAEJ m!}‘,ISAUM DEXPLOMATION 0 |09—10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
.30 w | g
21,95 PR 3
{ No Date et/ou M o | &
—— & >
o -
AXE DE LA ROUE
19,50
18,80
AVAL
16,40
|3.901
]
1000 4500
2900 | 10150
|
r ‘ 1010, rue de la Gouchetidre ouest, Bureou 500
d ‘ ) Montréal (Québec) Canada H3B 0A1
téléphone: (514) 878-2621
télécopieur: (514) 397-0085
courriel: rsw@rswinc.com
COUPE . mg conseillers en ingénierie
W Projet:
AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
Titre:
CENTRALE A
BETONNAGE
FEUILLE 2 DE 3
Dessiné  P. LAMY/ V. LORENT VErifie L. LACHAPELLE
Congu V. FORGUES VErifié J. MARTIN
Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé H. BOUZAIENE
Rapport  1:100 Echelle Projet n°
. . 0 1000 8000 P48-0643
Dimensions en mm e
Mod.
48 |0643| C12 2+310
Client Secteur Projet N° dessin Feuille Ny J
\
5 L 6 PLANCHE 9

Al 841 x 594 1 2 3 4




.

MEZZANINE
36,70

|
5950 I 1400

'

!

2 3 4 | | g
No Notes et références
¢GROUPE 2 ¢GROUPE 1
|
300 | 25700 300
H 5500 5500 7350 7350
! 3600 3750
1
'

MEZZANINE
36,70

5

e TTTT T

I lll"[1l1l‘l’ﬁ'ﬁ_|:‘l

\

ARRE DE SERVICE
32,00

8950 300

AIRE DE SERVICE
32,00

e

COUPE .

AXE DE LA ROUE
19,5

26,00 1

R T S S

24,40 N
23,90 1 ;

300

700

18,80 ] L

800 9200

800

10800

COUPE /&Y

0 |09—10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET

No Date Emissi

et/ou Modif

PP

Projeté

Z
sllﬂ"”{_// i,

W GENI/E,
& Ys
,/,4,, ™\
STEPHANE STPIERRE

: 39224 ;

Qugges W
st

o

s““/ﬂ///////,,,/

4

= 0
"

¢
&

r " 1010, rue de lo Gouchetiére ouest, Bureou 500
‘ ) Montréal (Québec) Canada H3B 0A1
téléphone: (514) 878-2621

. télécopieur: (514) 397—0085
courriel: rsw@rswinc.com

2 conseillers en ingénierie

Proiet  AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK

Titre:
CENTRALE

BETONNAGE
FEUILLE 3 DE 3

Dessiné P. LAMY/ V. LORENT Vérifié
Congu V. FORGUES Vérifié

L. LACHAPELLE
J. MARTIN

Approuvé S. ST-PIERRE

Approuvé H. BOUZATENE

Rapport

1:100

Dimensions en mm

Echelle
0 1000 5000

ol

Projet n°
P48-0643

48

0643| C13

3«3

Mod.

0

Secteur

Projet N°_dessin

Feuille
gL

=)

A1 B41 x 594

6 PLANCHE 10




o
\\ \
T
\
N \\ \ \
A AGES
ion DES OWRY
AN
VN

¢ tpLANTATY

N

\

MASSIF DE

CANAL DE

RIVATION

BLOC D'ANCRAGE

DES GROUPES

SUR 2/3 DE LA
CIRCONFERENCE
DE LA CONDUITE

1" EP. TRYMER 4000

PEHD 108" (118,6" D.E.) CONDUITE WEHOLITE CLASSE 250
OU 94,57 D.E. CONDUNE EN ACIER

MEMBRANE COMPOSITE _MULTI-COUCHES
LOWFLOW HAUTE RESISTANTE SUR TOUTE
LA CIRCONFERENCE DE LA CONDUITE

IMEMBRANE IMPERMEABLE INSULRAP

DE LA CONDUITE

1" EP. TRYMER 6000
1/3 DE LA CIRCONFERENCE
DE LA CONDUITE

DETAIL DE L’ISOLATION DES CONDUITES

P

No Notes et références

1| FOND DE PLAN TIRE DE LA COUVERTURE SATELLITAIRE DE LA
MISSION "SHUTTLE RADAR TOPOGRAPHY MISSION TO MAP THE
WORLD" EFFECTUEE EN FEVRIER 2000 NASA ET D'UN RELEVE LIDAR
EFFECTUE PAR MOSAIC-3D LE 27 AOUT 2008.

2 | SYSTEME DE REFERENCE UTILISE: MTM NAD83 ZONE 10 WGS84.

3 | SAUF INDICATION CONTRAIRE, TOUTES LES DIMENSIONS ET NIVEAUX
SONT EN METRES.

4 | LE MATERIAU GRANULAIRE DOIT AVOIR UNE GRANULOMETRIE BIEN

ETALEE ET CONTINUE AVEC MOINS DE 5 % DES PARTICULES
PASSANT LE TAMIS # 200 (0,075 mm) ET UNE DIMENSION
MAXIMALE DES PARTICULES DE 30 mm.

—'//;5 L IMPLANTATION DES OUVRAGES
3,00 I 3,00
00
119 2,75 2,75 ENROCHEMENT
N ; u s 300 mm MAX
o o
8 S 8 \8 PEHD WEHOLITE
L . - = CLASSE 250
[ 3 3 RN
GEOTEXTILE
(#_DES GROUPES 5
1 >
X 1
e | 5
CONDUITE_PEHD TERRAIN NATUREL o Jﬂl et [ - 50 32.9[,_YL MATERIAU
5 : | :
ENROCHEMENT MATERIAU_GRANULAIRE ‘! L 45 l T (NOTE_4)
300 mm MAX (NOTE 4) AVAL gl ez ;«gggs CONCASSEE
_________________________________________________________________ | SiE
______________ . [ 40 ° 2,50 2,50 ENROCHEMENT
~ PENIE 0,2% _ E
NIE 0,2% i l3s E 5,00 | 5,00 (VOIR TABLEAU 1)
1 =y - 2 [
S e _PENTE 2,5% -0 3
ENROCHEMENT 25 < COUPE /o
(VOIR TABLEAU 1) 1:100
. 0 [09—10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
d i )
15 No Dote Emi et/ou i ions % E
a | 2
T T T T T T T T 10 )
60 80 100 120 140 160 180 200 TABLEAU 1
DISTANCE (m)
COUPE H (m) ENROCHEMENT
——‘ 0,45 < H < 075 | 300 mm MAX. ——
WIS EN | & %
075 < H < 1,35 | 500 mm MAX. \\\s\‘\ o
2,00 3,00 & 2
N H 2135 900 mm MAX. N -y
IMPLANTATION DES OUVRAGES MASSIF_DE A S7/STEPHANE STPIRRE §
CONDUITS CLOTURE 9_ IMPLANTATION DES OUVRAGES § N
3 &
=, QUEBED
PEHD WEHOLITE "’/Jx,,,f,?,%,,mb""
! CLASSE 250
l [ ______ VAR. ENROCHEMENT
I I | el
! J ‘r e
T + + 7 =2 N r ‘ 1010, rue de lo Gouchetidre ouest, Bureau 500
. S P@ Y Vootréal (Quebec) Canada HIB 0A1
N/ ~~~~~~~~~~ téléphone: (514) B78-2621
MATERWU GRANUWARE = ! 7\ | # I XV |~ T \ . ’ télécopieur: gu) 397-0085
0,30 &, e, 0,30 (NOTE 4) 2, s, S coutriel: rawdeswine.corm
o o | & 75 (N ] CEOTEXTILE | N T mwg conseillers en ingénierie
VAR:l o ‘ MATERIAU_GRANULAIRE VAR. : § /i —
NOTE 4 1 Projet:
. (oE ) i} wal ’ AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
. 5
ol ‘ \ | _PIERRE CONCASSEE - l ol | e
it 1 MG56 PIERRE CONCASSEE ~|Z !
SE G5! e > J SIE | 4 CONDUITES FORCEES
| VAR, )
} & ENROCHEMENT M= Dessiné P. LAMY/ V. LORENT Vérifi& L. LACHAPELLE
| ) 9. (VOIR TABLEAU 1) ENROCHEMENT 5,00 5.00 Congu B. BENABDELLAH Vérifié N. BEAUSEJOUR
. (VOIR TABLEAU 1) | Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé N. BEAUSEJOUR
1 } el l VAR. VAR. : Rapport  1:500 Echelle Projet n°
J S o g 7 |__pao-oses
] -e—g . Dimensions en m o — ]
\__CANAL DE DERIVATION Mod.
COUPE E;> 48 (0643 Cc14 1«1)0
1:100 Client Secteur Projet N° dessin Feuille | rev.
\_ Clert, e —,
Al B41 x 594

3 I

1 6 PLANCHE 11




1 5 6
s
No Notes et références
f'
|
| 1} \
c ( :
| | |
| I
12800 | \ 19060 1 12800 ;
200 45060 aco !
PONT POUR VTT
COUPE LONGITUDINALE
$Du PILIER
1200
600 | 600
] £500 HSS254x152 HSS254x152
300 I L203x203 AVEC
5700 /1500 | PATTES A SCELLEMENT 2000 | (
© 300 c/c
8 S oo 58
3 p—
@ =1 300 500 300 § l_‘;
el
17,50 17.60 K i
Tnj] [ini] =] i) ] P ‘L o . HSS76x76 N
o ¥ S 0
8 3 Y T 0
i 4 3 3 ANCRAGES 35M o S { ]
g 8 of & BOIS TRAITE Q
- g g 1 igJ e 48" (102 x 203) g
/ NV, 17,20 / . 8 o ot =4 ‘rVAR,
. [ i I ] 35M © 400 | ; !
i Q|
: g
I
" & ESTEaES / HSSTS2152 e 0 {09-10—23|EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
2%
- il ®
No Date Ei et/ou g §J
PLAN—COUPE /) COUPE /&) COUPE COUPE /o COUPE
1:50 -/ 1:50 -/ 1:50 1:50 -/ 1:20
itz
(i1 s,
\\\\GEN 150’9?‘_:-
3
S STEPHARE STPiTRae ;S
]
— 1500 12000 (APPROX.) 500 5500 3-?-2 \\\é\
=, YUEBEC
600 GIE.ISSIEEE 0E . 600_| o
SECURIT
= i HSS127;
i F i Hl i ] ? i o o GUSSIERE DE
25,50 T i : T 1:[ 2 Ti i j]J Tl [T SECURITE
T ! i ! ] ] fi i -
5 ¥ A 2 e Rt e 3 S 5 . r ‘ 1010, rue de la Gauchetigre ouest, Bureou 500
) Montréal (Québec) Canada H3B 0A1
J O
25'501 W courr?fl: rs’w&rswmmcem
mwg conseillers en ingénierie
was0 L ANCRAGES 35M Proiet  AMENAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
ANCRAGES 35M ! 7
k 4 Titre:
PONT POUR VTT ET PONT PREFABRIQUE
L == g oo e==errs et
PONT PREFABRIQUE \ \
COUPE LONGITUDINALE #Pso %::;o Dessiné V. LORENT Vérifie L. LACHAPELLE
150 : : Congu V. FORGUES Vérifie  J. MARTIN
Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé H. BOUZATENE
Co}gf E Ropport ~ 1:100 Echelle Projet n°
- o 000 5000 -
Dimensions en mm H‘:‘H:H AR
Mod.
48 (0643 C15 1«1 1|0
L Client Secteur Projet N°_dessin Feuille | rév. )}

Al B4l x 594 1 ] 2 ' 3 4 5 I 6 PLANCHE 12




1 2 3 6
No Notes et références
1 | SAUF INDICATION CONTRAIRE, TOUTES LES DIMENSIONS SONT EN
METRES,
? 2 | 'EPAISSEUR DE LA FONDATION DEPEND DES AJUSTEMENTS, SI
REQUIS, DU PROFIL DU SENTIER POUR V.T.T. EXISTANT.
9,00
| TERRAIN
0l | NATUREL
<|Z
2 TYP. eF |
c l W22 = L
T] == \ ==
| COUCHE DE ROULEMENT, EPAISSEUR 150 mm 1
PIERRE CONCASSEE MG20b
FONDATION, EPAISSEUR 300 mm MIN.
MATERIAU GRANULAIRE 0—150 mm
’
ROUTE D’ACCES — REMBLAI
TERRAIN
; NATUREL
% b3
9z ! 1,00
2 TYP. = |
g T
. 1
j e == ol
5| | 3z
I COUCHE DE ROULEMENT, EPAISSEUR 150 mm_ "\ Sy
0,60
FONDATION, EPAISSEUR 300 mm_ MIN.
MATERIAU GRANULAIRE 0-150 mm
’
ROUTE D’ACCES — EXCAVATION
B
0 [09—10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
e [
No Date Emissions et/ou Modifications g %
o
2,50
| TERRAIN
I NATUREL
2 TYP. | 1151022
I [ ' \‘\*‘““‘GEN’L%”’?,
T &\ %5 "-'?:
- § X
o= gATé»ZIAu GRANULAIRE X STEPHANE STPIERYE 3
= mm Y N
— 3 §
= \
%, QUEpEs
SENTIER POUR V.T.T. 2 JUETES
% 1010, rue de la Gaucheti B
LB 5 i g e =
O | téléphone: (514) 878-2621
| \®/ elecopieur: (514) 397-0085
SENTIER_POUR V.T.T. EXISTANT - S ——
] n‘wg conseillers en ingénierie
= £
2 TYP. Projet:
L 1 L e AMEMAGEMENT HYDROELECTRIQUE INNAVIK
L
‘] j Titre: A
ROUTES
COUCHE DE ROULEMENT, EPAISSEUR 150 mm COUPES TYPIQUES
PIERRE CONCASSEE MG20b TERRAIN
FONDATION NATUREL i s
MATERIAU GRANULAIRE 0-150 mm (NOTE 2) Dessiné V. LORENT Vérifié L. LACHAPELLE
Congu  B. BENABDELLAH Vérifie  N. BEAUSEJOUR
Approuvé S. ST—PIERRE Approuvé N. BEAUSEJOUR
ELARGISSEMENT DU SENTIER POUR V.T.T. EXISTANT Rapport 130 Eohae S
N . 05 28 P48—0643
Dimensions en m
Mod.
48 (0643 C16 1«1 |0
\_ Client Secteur Projet N° dessin Feuills 1 "LJ)
o " T 3 l 6 PLANCHE 13




Al B41 x 594 1 2

1 2 | 3 4 5 6
( No Notes et références
1.0 GENERAL 4.0 ACIER D'ARMATURE 6.0 ANCRAGES AU ROC
1.1 LES DIMENSIONS SONT EN MILLIMETRE ET LES NIVEAUX EN METRE. — ACIER SOUDABLE (400W) : )P( = 400 MPa ~TYPES D'ANCRAGES :
— ACIER NON SOUDABLE (400R) : FY = 400 MPa —TYPE A: BARRE D'ACIER D'ARMATURE (INJECTES SEULEMENT)
12 55 DS B SO XL N L SOVONTINRY A TS AT P - L Somere o ol €1 e s o Lheoume i e & S SR e
£T/0U MECANIQUES. s FOURTRE. 16 Bl 7 14 i Bt [;LACETDUE EL,:X;‘E': DL,AARZ";:"‘;'E - —TOUS LES ANCRAGES DOIVENT ETRE INSTALLES SELON LES SPECIFICATIONS
. ] DU MANUFACTURIER, SAUF INDICATION CONTRAIRE.
1.3 TOUTE EXCAVATION DE SURFACE DOIT ETRE. DRAINEE NATURELLEMENT. DOIVENT ETRE CONFORMES AU MANUEL DES NORMES RECOMMANDEES (AAC) ET
AUX NORMES CSA A23.1, CSA A23.3 ET CSA G30.18, DERNIERES EDITIONS. 7.0 CHARPENTE METALLIQUE
2.0 CONCEPTION
. 7.1 NORMES :
2.1 LES NORMES, CODES ET REFERENCES SUNVANTES ONT ETE UTILISES POUR LA CONCEPTION DU TABLEAU DES ACIERS D ARMATURE —FABRICATION : G40.20
BETON ARME ET DE LA CHARPENTE D'ACIER : (SAUF INDICATION CONTRAIRE AUX DESSINS) —ACIER lE{ES CAILLEEBOTIS : CAN/CS: )Gw'z,CSGARAgz) g:zow
—PROFILES LAMINES (FY = 350 MPa) : —G40.
~CODE NATIONAL DU BATIMENT DU CANADA (CNB), DERNIERE EDITION DWETRE | “ORAaE B e e a0 o | D ey T ZPROFILES TOBULARSS (v 280 e - “Csuodab 21, cuasse H
~BETON : CSA A23.3, DERNIERE EDITION DE LA TRt a) Afi; = 30 MRa) —H.S.S. CLASSE < C > (FY = 350 MPo) :  CSA-G40.21 OU AS00
~ACIER D'ARMATURE : IAAC — MANUEL DES NORMES RECOMMANDEES BARRE BARRES AUTRES AUTRES —PLAQUES (FY = 300 MPa) CSA—G40.21
—STRUCTURE D'ACIER : CSA S16.1, DERNIERE EDITION SUPERIEURES BARRES BARRES —BOULONS D’ANCRAGE : ASTM A—449 (S...C)
—PONTS : CSA S6, DERNIERE EDITION oM 450 350 300 —SOUDURE (E49XX) :  CSA-W59 ot
—GALVANISATION : CSA—G164 DE 600 g/m
2.2 CONTRAINTE MAXIMALE EN COMPRESSION : 15M 670 520 400 —APPRET DE PEINTURE DE COLZILEUR GRIS : CI)SC/CPMA 1-73A-1975
—PERMISE : —PLAQUES STRIEES :DOFASCO (FY = 300 MPa
-SOL : 200 KPA oM 890 690 530 —PROFILES EN C ET CORNIERES :  CSA G40.21—M, 300W
ZROC - 3000 KPA 25M 1390 1070 830 —TUYAUX (FY = 240 MPa) :  ASTM A53
i = T T —BOULONS D'ASSEMBLAGE :  ASTM A325M, TYPE 1
—ULTIME : —ECROUS (ALLIAGE DE CARBONE ET D'ACIER) : ASTM A563
—SOL: 600 KPA 35M 1950 1500 1160 —RONDELLE EN ACIER TREMPE : ASTM FA436.
—ROC: 9000 KP:
Ko~ 7.2 LES ASSEMBLAGES EFFECTUEES EN ATELIER DONENT ETRE DE TYPE SOUDE,
— 5.0 COFFRAGES SAUF INDICATION CONTRAIRE.
" _GIMENT PORTLAND TYPE GU 5.1 ENROBAGE DE BETON (TYPIQUE SAUF INDICATION CONTRAIRE AUX DESSINS) 7.3 LES ASSEMBLAGES EFFECTUES AU CHANTIER DOIVENT ETRE BOULONES, TYPE
PAR CONTACT, AVEC LES FILETS EXCLUS DU PLAN DE CISAILLEMENT DES
—DIAMETRE NOMINAL DU GROS GRANULAT : 40 MM, SAUF INDICATION CONTRAIRE PIECES ASSEMBLEES.
—LES GRANULATS DESTINES A LA FABRICATION DES BETONS SERONT OBTENUS PAR ELEMENT ENROBAGE
CONCASSAGE DE MATERIAUX DE CARRIERE ET DE MATERIAUX D'EXCAVATION ET DEVRONT 7.4 LES ASSEMBLAGES BOULONNES gpusa POUR LES CONTREVENTEMENTS ET LES
ETRE CONFORME A LA CSA A23.2. DERNIERE EDITION SURFACES EN CONTACT AVEC LE SOL OU LE ROC OU ASSEMBLAGES RIGIDES DONENT ETRE DE TYPE PAR FRICTION AVEC DES
. , A FILETS EXCLUS DU PLAN DI
—AVANT LA MISE EN PLACE DE BETON, LES FONDATIONS DOIVENT ETRE NETTOYEES EXPOSEES AL INTEMPERIES, AU. COURANT DEAD:OU 22 i S o Loy o e S LS £
— CONFORMEMENT A LA NORME CSA A23.1, DERNIERE EDITION. SUBMERGEES
EGATURES. EF-BrRiees " 7.5 TOUS LES BOULONS DOVENT ETRE SERRES CONFORMEMENT AUX EXIGENCES DE
i LA NORME CSA S16—1, DERNIERE EDITION, SAUF INDICATION CONTRAIRE.
3.1 BETON CONVENTIONNEL : NNES, MURS, DALLE!
?,%3_2520555) DAELESHEFEOUIRES 50 mm 7.6 TOUTES LES SOUDURES DES ACIERS GALVANISES DOIVENT ETRE ETANCHES.
—RESISTANCE A LA COMPRESSION A 28 JOURS : 30 MPA, SAUF INDICATION CONTRAIRE . SOMMAGEE DOIT ETRE. RECO
. 7.7 TOUTE PIECE DONT LA GALVANISATION EST ENDOMMAG! UVERTE
=~RARFORT. EAU/CIMENT, : MMM, D45 D'UNE COUCHE DE PEINTURE RICHE EN ZINC. LA PEINTURE UTILSEE POUR LES
—AJOUTS CIMENTAIRES : CONFORMES A LA CSA A23.5, DERNIERE EDITION 5.2 TROUS DE TIRANTS PIECES ENCASTREES NE DOIT PAS CONTENIR D'ALUMINIUM.
—AFFAISSEMENT : 50 mm A 100 mm (AVANT ADDITION DE SUPERPLASTIFIANT) ,
_AR ENTRAINEE : 4 % A 7 % (GENERAL) LORSQUE LES SURFACES DE BETON SONT EXPOSEES, LES TROUS DE TIRANTS 7.8 TOUTES LES EPISSURES ET LES BORDS LIBRES D'ACIER DOIVENT ETRE MEULES.
5 % A 8 % (BETON EXPOSE AU GEL) DOIVENT ETRE ALIGNES VERTICALEMENT ET HORIZONTALEMENT. TOUS LES TROUS .
DE TIRANTS DOIVENT ETRE REMPLIS D'UN MORTIER PREALABLEMENT APPROUVE 7.9 TOUS LES PROFILES TUBULARES ET TUYAUX DOIVENT ETRE POURVUS D'EVENTS
2 % A 4 % (DALLES INTERIEURES SUR SOL ET SUR TABLIER METALLIQUE) PAR L'INGENIEUR. DE o12mm.
—JOINTS DE RETRAIT : LE REVETEMENT ASPHALTIQUE DOIT ETRE CONFORME A LA NORME
CAN/CSGB37.16, DERNIERE EDITION 5.3 FINI DES SURFACES ET TOLERANCES 7.10 LES BOULONS D'ANCRAGES DOIVENT ETRE FILETES PAR DECOLLETAGE SERIE UNC
= - : CONFORMEMENT A LA NORME ANS! B1.1 CLASSE 2.
—JOINTS DE CONSTRUCTION : CONFORMES A LA CSA A23.1, DERNIERE EDITION SREACES :"O,NPCOZFREES :
—MISE EN PLACE ET CURE : CONFORMES A LA CSA A23.1, DERNIERE EDITION "23::5 52 : PSSR tg: zﬁ::g:: g:;::;;”; ﬁ:‘:'-g:sis N FABLE COURANT 7.11 LA RESISTANCE DES ASSEMBLAGES DES POUTRES ET DE POTEAUX DOIT ETRE
VERIFICATI /S : CONFORMES A LA CSA A23.2, DERNIERE EDITION ~ : SUFFISANTE POUR REPRENDRE LES EFFORTS INDIQUES SUR LES DESSINS, SANS
ERIFICATIONS V) ESSA'S: ; @ g A2Z3.2; IDER H D'EAU ETRE INFERIEURE A 50% DE LA CAPACITE DE LA MEMBRURE EN CISIALLEMENT ET
TOUT BETON DOIT ETRE CONFORME AUX EXIGENCES DES NORMES CSA A23.1 ET 23.2, —CLASSE U3 : POUR LES SURFACES EXPOSEES A UN FORT COURANT D'EAU 100% DE LA CAPACITE EN FLEXION.
DERNIERE EDITION. -
SURFACES COFFREES , ) ) 7.12 LA RESISTANCE DES ASSEMBLAGES DES ELEMENTS DE CONTREVENTEMENTS DOIT
—CLASSE F1 : POUR LES SURFACES DONT L'APPARENCE N'A PAS D'IMPORTANCE, ETRE SUFFISANTE POUR REPRENDRE LES EFFORTS INDIQUES SUR LES DESSINS
3.2 BETON COMPACTE AU ROULEAU : TELLE UNE SURFACE QUI SERA REMBLAYEE SANS ETRE INFERIEURE A 50% DE LA CAPACITE EN TRACTION DE LA SECTION
—RESISTANCE A LA COMPRESSION A 90 JOURS : MIN. 15 MPA, SAUF INDICATION CONTRAIRE —CLASSE F2 : POUR LES SURFACES EXPOSEES NETTE DE LA MEMBRURE. 0 [09—10-23| EMIS POUR OBTENTION DU DECRET
—DOSAGE MINIMAL DE CIMENT : 85 KG/M3 o .
—AJOUTS CIMENTARES : 85 KG/M3, cénronmes A LA NORME CSA A23.5, DERNIERE EDITION CLASSE F31 2 POUR ILES [SURFACES! OB, UN! FINI LISSE (EST [REQUIS,, SOIT1POUR 7.13 TOUTES LES PIECES METALLIQUES DONVENT ETRE GALVANISEES, SAUF INDICATION &l [o—— 3
—AIR ENTRAINEE : 4 A 7% L'ESTHETIQUE OU L'ECOULEMENT. CONTRAIRE. No| Dote et/ou s
—CURE : A L'EAU SEULEEPATENT. PAR ESRUMISATION, Qul DEEVRA COMMENCER DES LA FIN DU e £lE
COMPACTAGE ET S'ARRETER AU DEMARRAGE DE LA PREPARATION DE LA COUCHE SUIVANTE ;
(REPRISE CHAUDE) OU AU PLUS TARD 72 HEURES APRES SA MISE EN PLACE (JOINT FROID) TOLERANCES DE PLANEE | Renteave| ennmse | FTorAULIQUE 80" LAMES: D'ETANCHERE
—LE REGALAGE ET LE NIVELAGE DES LEVEES DOIVENT ETRE FATS AVEC UN BOUTEUR DE TYPE DS, SUPERIEUR 8.1 LES LAMES D'ETANCHEITE EN PVC DOIVENT ETRE DE MARQUE "DURAJOINT" NON FENDUE
L'UTILISATION DE LA NIVELEUSE, DU SCRAPER OU TOUT AUTRE ENGIN N'EST PAS AUTORISE AVEC BULBE CENTRAL OU EQUIVALENT APPROUVE, CONFORME A LA ONGC 41-GP—35M.
~LA VITESSE MAXIMALE DU COMPACTEUR EST DE 2.5 KM/H ET DEUX COMPACTEURS EN PARFAIT SURFACE COFFREE F1 F2 F3 — LEA: 155 DE — 150mm — "DURAJOINT" TYPE 5A
ETAT DE MARCHE DOVENT ETRE DISPONIBLES AVES UNE RERE DAORE OE Som | 70 mm | & e e — LEB: 19.0 DE — 225mm — "DURAJOINT" TYPE 8.
—EPAISSEUR DES COUCHES MOYENNE EST DE 300 MM, AVEC UN MINIMUM DE 150 MM POUR LES
COUCHES EN CONTACT AVEC LA FONDATION DU BARRAGE SURFACE NON—COFFREE u1 u2 us 8.2 LES BANDES D'ETANCHEITE DE MARQUE "HYDROTITE" DOIVENT ETRE DU MODELE
—JOINT FROID OU SURFACE INSATISFAISANTE : LA SURFACE DEVRA ETRE RENDUE RUGUEUSE, -
NETTOYEE ET UN MORTIER DE REPRISE SERA APPLIQUE SUR LA SURFACE DANS UN DELAI AVEC UNE REGLE DROME DE 3,0M | 10 mm | 6 mm 6! i Gik=0725:
o L‘ESVE'QNSUJFV?\N?ER% Boq/ CTICATION DU MORTIER. EF JUSTE AVANT LA(MISE EN PLACE. DE 8.2 LORSQUE LES LAMES o'ermcrien:E INTERFE%ETE{T AVEC LES CONDUITS ENCASTRES,
5.4 TOUTES LES ARETES VIVES DES SURFACES APPARENTES OU NON DOIVENT ETRE S LAMES DOIVENT ETRE INSTALLEES DU DE L'EAU.
—LES SURFACES DESTINEES A RECEVOIR LE BCR NE DEVRONT COMPORTER AUCUNE SUBSTANCE CHANFREINEES A 20 MM, SAUF INDICATION CONTRAIRE AUX DESSINS (COLONNES, te 3
OU MATERIAU INDESIRABLE TEL QUE : BETON DE MAUVAISE QUALITE, MAL COMPACTE, DETERIORE, P MU RTURI 8.3 LES LAMES D'ETANCHEITE METALLIQUES DOIVENT ETRE GALVANISEES. R-Y
TROP HUMIDE, SEGREGE, POUSSIERES, SABLE, ARGILES, HUILES, EAUX LIBRES ETC. OUTRES, DESSUS DE MURS, OUVERTURES, ETC.). = \\‘\
5.5 TOUTES SURFACES DE CONTACT ENRE LE BETON PRIMAIRE ET LE BETON SECONDAIRE 2, QUEBES
DOIVENT ETRE RENDUES RUGUEUSES SOIT PAR JET D'ABRASIF OU PAR L'APPLICATION it
D'UN RETARDATEUR DE PRISE SUR LES COFFRAGES (SEUILS, LINTEAUX, GUIDES, ..).
5.6 LES DESSINS DE COFFRAGE, LA CONCEPTION, LA FABRICATION, LA MISE EN PLACE
ET L'ENLEVEMENT DES COFFRAGES DOIVENT ETRE CONFORMES AUX NORMES
CSA A23.1, CSA A23.2, CSA S269.3 ET AU CODE DE SECURITE POUR LES TRAVAUX
DE CONSTRUCTION DU QUEBEC (S—2.1,R—6).
-
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Tableau D-1 Disponibilité des apports naturels et demande énergétique moyenne mensuelle estimée, horizon 2011

Apports associés a différentes fréquences de

Débits déversés associés a différentes fréquences de

Période dépassement Puissance Débit @ dépassement
hvdrologi Mois (m3/s) demandée | turbiné (m3/s)
ydrologique (MW) (m¥/s)
10% 25% 50% 75% 90% 10% 25% 50% 75% 90%
Juin 350,0 311,0 218,0 144,0 45,0 2,1 115 338,3 299,3 206,4 132,6 34,0
Crue printaniéere
Juillet 289,0 255,0 186,0 151,0 141,0 1.3 7,8 280,8 247,0 178,2 143,4 133,5
Aolt 225,0 175,0 127,0 116,0 106,0 1,3 7,6 217,1 167,3 119,4 108,6 98,6
Période de récession
progressive et de | Septembre | 1720 | 1230 | 1100 | 1040 | 93,7 2,1 11,3 1605 | 111,7 | 988 92,8 82,5
maintien des debits | octopre 1550 | 1390 | 1200 | 1050 | 92,0 3,1 17,5 137,4 | 1214 | 1025 87,6 74,7
estivaux
Novembre 148,0 127,0 113,0 98,0 73,1 4,2 24,5 123,3 102,4 88,5 73,6 48,8
Décembre 97,9 89,5 80,0 72,0 56,9 6,3 36,5 61,2 52,8 43,5 35,7 20,8
Janvier 69,0 64,8 59,2 49,6 45,5 7,0 40,0 29,0 24,8 19,2 9,6 5,5
) Février 56,3 53,5 45,6 40,0 35,9 7,3 39,2 16,3 13,5 5,6 0,0 0,0
Etiage hivernal
Mars 53,0 45,0 40,0 32,1 30,2 6,6 36.5 13,0 5,0 0,0 0,0 0,0
Avril 46,2 38,5 36,6 28,8 28,5 5,0 27,8 18,2 10,6 8,8 1.1 0,8
Mai 124,0 60,0 35,7 28,8 27,1 3,2 17,3 106,2 42,5 18,6 11,7 10,0
(1) En pratique, le débit turbiné est susceptible de varier légérement en fonction des apports puisque la hauteur de chute en dépend. Lorsque la demande énergétique
égale ou excede la puissance installée projetée, le débit turbiné correspondant est limité au débit d'équipement.
RSW inc. D-1 Février 2010
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Tableau D-2 Disponibilité des apports naturels et demande énergétique moyenne mensuelle estimée, horizon 2021

Apports associés a différentes fréquences de

Débits déversés associés a différentes fréquences de

Période dépassement Puissance Débit " dépassement
hvdrologi Mois (m3/s) demandée | turbiné (m3/s)
ydrologique (MW) (m*/s)
10% 25% 50% 75% 90% 10% 25% 50% 75% 90%
Juin 350,0 311,0 218,0 144,0 45,0 3.1 17,5 332,0 293,1 200,3 126,6 28,3
Crue printaniere
Juillet 289,0 255,0 186,0 151,0 141,0 1,9 10,4 278,4 244.4 175,6 140,7 130,7
Aot 225,0 175,0 127,0 116,0 106,0 1,9 10,3 214,5 164,7 116,7 105,8 95,8
Période de récession
progressive et de | Septembre | 172,0 | 1230 | 1100 | 1040 | 937 3,1 17,3 1545 | 1057 | 928 86,8 76,6
maintien des débits | ocopre 1550 | 1390 | 1200 | 1050 | 92,0 4,5 26,3 1284 | 112,6 93,7 78,8 65,9
estivaux
Novembre 148,0 127,0 113,0 98,0 73,1 6,1 36,0 111,6 90,8 76,9 62,2 37,7
Décembre 97,9 89,5 80,0 72,0 56,9 9,2 40,0 57,9 49,5 40,0 32,0 16,9
Janvier 69,0 64,8 59,2 49,6 45,5 10,3 40,0 29,0 24,8 19,2 9,6 55
} Février 56,3 53,5 45,6 40,0 35,9 10,7 39,2 16,3 13,5 5,6 0,0 0,0
Etiage hivernal
Mars 53,0 45,0 40,0 32,1 30,2 9,7 36,5 13,0 5,0 0,0 0,0 0,0
Avril 46,2 38,5 36,6 28,8 28,5 7,4 34,5 6,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Mai 124,0 60,0 35,7 28,8 27,1 4,7 26,6 96,7 33,3 9,3 2,6 0,9

(1) En pratique, le débit turbiné est susceptible de varier légérement en fonction des apports puisque la hauteur de chute en dépend. Lorsque la demande énergétique
égale ou excede la puissance installée projetée, le débit turbiné correspondant est limité au débit d'équipement.

RSW inc.
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Tableau D-3 Disponibilité des apports naturels et demande énergétique moyenne mensuelle estimée, horizon 2031

Apports associés a différentes fréquences de

Débits déversés associés a différentes fréquences de

Période dépassement Puissance Débit . dépassement
hvdrologique Mois (m3/s) demandée | turbiné (m?/s)
YETolorta (MW) | (m¥s)
10% 25% 50% 75% 90% 10% 25% 50% 75% 90%
Juin 350,0 311,0 218,0 144,0 45,0 4,1 24,1 325,2 286,4 193,7 120,2 22,0
Crue printaniére
Juillet 289,0 255,0 186,0 151,0 141,0 2,5 13,6 275,1 241,2 172,4 137,5 127,6
Aolt 225,0 175,0 127,0 116,0 106,0 2,5 13,4 211,3 161,5 113,6 102,7 92,7
Période de récession
progressive et de Septembre 172,0 123,0 110,0 104,0 93,7 4,1 23,7 148,1 99,3 86,3 80,4 70,2
maintien des debits | octobre 1550 | 139,0 | 1200 | 1050 | 92,0 5,9 34,9 1198 | 1039 | 850 70,3 57,5
estivaux
Novembre 148,0 127,0 113,0 98,0 73,1 8,1 40,0 108,0 87,0 73,0 58,0 331
Décembre 97,9 89,5 80,0 72,0 56,9 12,1 40,0 57,9 49,5 40,0 32,0 16,9
Janvier 69,0 64,8 59,2 49,6 45,5 13,6 40,0 29,0 24,8 19,2 9,6 5,5
| Février 56,3 53,5 45,6 40,0 35,9 14,1 39,2 16,3 13,5 5,6 0,0 0,0
Etiage hivernal
Mars 53,0 45,0 40,0 32,1 30,2 12,7 36,5 13,0 5,0 0,0 0,0 0,0
Avril 46,2 38,5 36,6 28,8 28,5 9,7 34,5 6,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Mai 124,0 60,0 35,7 28,8 27,1 6,1 34,6 88,1 25,1 1,4 0,0 0,0
(1) En pratique, le débit turbiné est susceptible de varier Iégérement en fonction des apports puisque la hauteur de chute en dépend.
Lorsque la demande énergétique égale ou excede la puissance installée projetée, le débit turbiné correspondant est limité au débit d'équipement.
RSW inc. D-3 Février 2010
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Tableau D-4 Disponibilité des apports naturels et demande énergétique de pointe horaire moyenne mensuelle, horizon 2011

Apports associés a différentes fréquences de Débits déversés associés a différentes fréquences de
Période dépassement Puissance Débit ) dépassement
hvdrologique Mois (m3/s) demandée | turbiné (m3/s)
yerologiad (MW) | (m¥/s)
10% 25% 50% 75% 90% 10% 25% 50% 75% 90%
Juin 350,0 311,0 218,0 144,0 45,0 2,7 15,7 333,9 295,0 202,2 128,4 30,1
Crue printaniere
Juillet 289,0 255,0 186,0 151,0 141,0 1,6 9,2 279,6 245,7 176,8 141,8 131,9
Aot 225,0 175,0 127,0 116,0 106,0 1,6 9,1 215,7 165,8 117,9 107,0 97,1
Période de récession
progressive et de Septembre 172,0 123,0 110,0 104,0 93,7 2,7 15,4 156,4 107,5 94,6 88,6 78,4
maintien des deébits |  octobre 1550 | 139,0 | 1200 | 1050 | 92,0 3,9 23,0 131,8 | 1158 | 97,0 82,1 69,2
estivaux
Novembre 148,0 127,0 113,0 98,0 73,1 53 29,8 117,9 97,0 83,2 68,3 43,6
Décembre 97,9 89,5 80,0 72,0 56,9 7.7 40,0 57,9 49,5 40,0 32,0 16,9
Janvier 69,0 64,8 59,2 49,6 45,5 8,6 40,0 29,0 24,8 19,2 9,6 5,5
i} Février 56,3 53,5 45,6 40,0 35,9 9,0 39,2 16,3 13,5 5,6 0,0 0,0
Etiage hivernal
Mars 53,0 45,0 40,0 32,1 30,2 7,9 36,5 13,0 5,0 0,0 0,0 0,0
Avril 46,2 38,5 36,6 28,8 28,5 6,3 32,9 10,4 2,9 1,0 0,0 0,0
Mai 124,0 60,0 35,7 28,8 27,1 4,0 22,9 100,4 36,9 12,9 6,2 4,5
(1) En pratique, le débit turbiné est susceptible de varier légérement en fonction des apports puisque la hauteur de chute en dépend.
Lorsque la demande énergétique égale ou excede la puissance installée projetée, le débit turbiné correspondant est limité au débit d'équipement.
RSW inc. D-4 Février 2010
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Tableau D-5 Disponibilité des apports naturels et demande énergétique de pointe horaire moyenne mensuelle, horizon 2021

Apports associés a différentes fréquences de Débits déversés associés a différentes fréquences de
Période dépassement Puissance Débit ) dépassement
hvdrologi Mois (m3/s) demandée | turbiné " (m3/s)
ydrologique (MW) (m*/s)
10% 25% 50% 75% 90% 10% 25% 50% 75% 90%
Juin 350,0 311,0 218,0 144,0 45,0 3.9 22,6 327,0 288,2 195,3 121,5 22,8
Crue printaniere
Juillet 289,0 255,0 186,0 151,0 141,0 2,4 13,4 275,4 241,4 172,6 1377 127,8
Aolt 225,0 175,0 127,0 116,0 106,0 2,4 13,2 211,5 161,7 113,8 102,9 92,9
Période de récession
progressive et de | Septembre | 1720 | 1230 | 1100 | 1040 | 937 4,0 236 1481 | 99,4 86,5 80,5 70,3
maintien des deébits |  octobre 1550 | 139,0 | 1200 | 1050 | 92,0 5,7 33,2 1215 | 1056 86,9 72,0 59,1
estivaux
Novembre 148,0 127,0 113,0 98,0 73,1 7% 4 40,0 108,0 87,0 73,0 58,0 33,1
Décembre 97,9 89,5 80,0 72,0 56,9 11,3 40,0 57,9 49,5 40,0 32,0 16,9
Janvier 69,0 64,8 59,2 49,6 45,5 12,7 40,0 29,0 24,8 19,2 9,6 5,5
| Février 56,3 53,5 45,6 40,0 35,9 13,1 39,2 16,3 13,5 5,6 0,0 0,0
Etiage hivernal
Mars 53,0 45,0 40,0 32,1 30,2 11,5 36,5 13,0 5,0 0,0 0,0 0,0
Avril 46,2 38,5 36,6 28,8 28,5 9,2 34,5 6,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Mai 124,0 60,0 35,7 28,8 27,1 59 33,5 89,5 26,3 2,5 0,0 0,0

(1) En pratique, le débit turbiné est susceptible de varier Iégérement en fonction des apports puisque la hauteur de chute en dépend.
Lorsque la demande énergétique égale ou excede la puissance installée projetée, le débit turbiné correspondant est limité au débit d'équipement.
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Annexe D

Tableau D-6 Disponibilité des apports naturels et demande énergétique de pointe horaire moyenne mensuelle, horizon 2031

Apports associés a différentes fréquences de

Débits déversés associés a différentes fréquences de

période dépassement Puissance Débit ) dépassement
hvdrologi Mois (m3/s) demandée | turbiné " (m3/s)
yerologiqte (MW) | (m¥/s)
10% 25% 50% 75% 90% 10% 25% 50% 75% 90%
Juin 350,0 311,0 218,0 144,0 45,0 5;d 30,2 319,0 280,6 188,0 114,1 15,2
Crue printaniere
Juillet 289,0 255,0 186,0 151,0 141,0 3,1 17,6 271,1 237,2 168,4 133,6 123,6
Aolt 225,0 175,0 127,0 116,0 106,0 3,1 17,4 207,3 157,5 109,7 98,7 88,8
Période de récession
progressive et de Septembre 172,0 123,0 110,0 104,0 93,7 5,2 30,3 141,4 92,7 79,8 73,9 63,6
maintien des débits |  octobre | 1550 | 1390 | 1200 | 1050 | 92,0 7,5 40,0 1150 | 99,0 80,0 65,0 52,0
estivaux
Novembre 148,0 127,0 113,0 98,0 73,1 10,2 40,0 108,0 87,0 73,0 58,0 33,1
Décembre 97,9 89,5 80,0 72,0 56,9 14,9 40,0 57,9 49,5 40,0 32,0 16,9
Janvier 69,0 64,8 59,2 49,6 45,5 16,7 40,0 29,0 24,8 19,2 9,6 5,5
i Février 56,3 53,5 45,6 40,0 35,9 17,3 39,2 16,3 13,5 5,6 0,0 0,0
Etiage hivernal
Mars 53,0 45,0 40,0 32,1 30,2 15,2 36,5 13,0 5,0 0,0 0,0 0,0
Avril 46,2 38,5 36,6 28,8 28,5 12,1 34,5 6,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Mai 124,0 60,0 35,7 28,8 27,1 7,8 34,3 84,0 20,0 0,0 0,0 0,0
(1) En pratique, le débit turbiné est susceptible de varier légérement en fonction des apports puisque la hauteur de chute en dépend.
Lorsque la demande énergétique égale ou excéde la puissance installée projetée, le débit turbiné correspondant est limité au débit d'équipement.
RSW inc. D-6 Février 2010
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Annexe E

DEMARCHE

Les figures qui suivent décrivent les principaux résultats de simulations hydrodynamiques

qui ont été réalisées dans le cadre de la conception des habitats de fraie qu’il est envisagé

d’aménager dans le cadre du projet Inavik. La démarche de base qui a été suivie dans le

cadre de la conception en question inclut :

la localisation des zones au sein desquelles prévaudraient, en phase d’exploitation
des infrastructures projetées pour différents débits caractéristiques, de la période de
reproduction, des conditions d’écoulement correspondant aux profondeurs et
vitesses recherchées pour le déroulement de la fraie des espéces cibles retenues,
lesquelles sont décrites sous la forme de modeles d’habitats;

la prise en compte de I'effet de la modification de substrat (I'aménagement d’habitat
impliquant essentiellement la mise en place du substrat le plus approprié pour le
déroulement de la fraie) sur les conditions d’écoulement;

la vérification que les conditions d’écoulement qui prévaudraient lors des épisodes
d’étiages hivernaux assureraient que les ceufs qui seraient déposés ne seraient pas
exondés;

la vérification que le substrat demeurerait stable eu égard au régime de crue qui

prévaut.

RSW inc. E-1 Février 2010
P48 0643 E0315 DOC.
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Figure E-1 Modeéle d’habitat considéré dans le cadre de la conception des habitats de fraie
d’omble de fontaine qui serait aménagés
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Figure E-2 Modeéle d’habitat considéré dans le cadre de la conception des habitats de fraie du
corégone qui serait aménagés
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Figure E-3 Profondeurs d’écoulement correspondant au débit médian de septembre

(Q =110 m3/s), bief amont
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Figure E-4 Vitesses d’écoulement correspondant au débit médian de septembre

(Q =110 m3/s), bief amont
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Figure E-5 Indice global pour la fraie de 'omble de fontaine, débit médian de septembre
(Q =110 m3/s), bief amont
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Figure E-6 Indice global pour la fraie du corégone, débit médian de septembre
(Q =110 m3/s), bief amont
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Figure E-7 Profondeurs d’écoulement, condition de faible hydraulicité de septembre
(Q =104 m3/s), bief amont
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6488120

Figure E-8 Vitesses d’écoulement, condition de faible hydraulicité de septembre
(Q =104 m3/s), bief amont
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Figure E-9 Indice global pour la fraie de 'omble de fontaine, condition de faible hydraulicité de
septembre (Q = 104 m3/s), bief amont
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Figure E-10 Indice global pour la fraie du corégone, condition de faible hydraulicité de
septembre (Q = 104 m3/s), bief amont
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Figure E-11 Profondeurs d’écoulement, condition de forte hydraulicité de septembre
(Q =123 m3/s), bief amont
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Figure E-12 Vitesses d’écoulement, condition de forte hydraulicité de septembre
(Q =123 m3/s), bief amont
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Figure E-13 Indice global pour la fraie de 'omble de fontaine, condition de forte hydraulicité de
septembre (Q = 123 m3/s), bief amont
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Figure E-14 Indice global pour la fraie du corégone, condition de forte hydraulicité de
septembre (Q = 123 m3/s), bief amont
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Figure E-15 Profondeurs d’écoulement correspondant au débit médian de septembre
(Q =110 m3/s), bief aval
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Figure E-16 Vitesses d’écoulement correspondant au débit médian de septembre
(Q =110 m3/s), bief aval
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Figure E-17 Indice global pour la fraie de 'omble de fontaine, débit médian de septembre
(Q =110 m?/s), bief aval
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Figure E-18 Indice global pour la fraie du corégone, débit médian de septembre
(Q =110 m?/s), bief aval
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Figure E-19 Profondeurs d’écoulement, condition de faible hydraulicité de septembre
(Q =104 m3/s), bief aval
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Figure E-20 Vitesses d’écoulement, condition de faible hydraulicité de septembre
(Q =104 m3/s), bief aval
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Figure E-21 Indice global pour la fraie de 'omble de fontaine, condition de faible hydraulicité de
septembre (Q = 104 m3/s), bief aval
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Figure E-22 Indice global pour la fraie du corégone, condition de faible hydraulicité de
septembre (Q = 104 m3/s), bief aval
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Figure E-23 Profondeurs d’écoulement, condition de forte hydraulicité de septembre
(Q =123 m3/s), bief aval
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Figure E-24 Vitesses d’écoulement, condition de forte hydraulicité de septembre
(Q =123 m3/s), bief amont
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Figure E-25 Indice global pour la fraie de 'omble de fontaine, condition de forte hydraulicité de
septembre (Q = 123 m3/s), bief aval
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Figure E-26 Indice global pour la fraie du corégone, condition de forte hydraulicité de
septembre (Q = 123 m3/s), bief aval
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